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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ

ΑΡΧΗ ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ ΔΕΔΟΜΕΝΩΝ

ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΥ ΧΑΡΑΚΤΗΡΑ


Α Π Ο Φ Α Σ Η    ΑΡ. 81/2009

(Τμήμα)

Η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα συνεδρίασε σε σύνθεση Τμήματος στο κατάστημά της την 23-11-2009 μετά από πρόσκληση του Προέδρου της, προκειμένου να εξετάσει την υπόθεση που αναφέρεται στο ιστορικό της παρούσας. Παρέστησαν οι Χ. Γεραρής, Πρόεδρος, Π. Φουντεδάκη, Γ. Πάντζιου, ως εισηγητής και Δ. Λιάππης, αναπληρωματικά μέλη, σε αντικατάσταση των τακτικών μελών Α. Ρουπακιώτη, Α. Πομπόρτση και Λ. Κοτσαλή αντίστοιχα, οι οποίοι, αν και εκλήθησαν νομίμως, δεν προσήλθαν λόγω κωλύματος. Παρούσα χωρίς δικαίωμα ψήφου ήταν η Ευμορφία-Ιωσηφίνα Τσακιρίδου, νομικός-ελεγκτής, ως βοηθός εισηγητή και η Μαριάνθη Τσιάβου, υπάλληλος του τμήματος διοικητικού-οικονομικού, ως γραμματέας, μετά από εντολή του Προέδρου.

Η Αρχή έλαβε υπόψη τα παρακάτω:

Με τη με αριθ. πρωτοκόλλου της Αρχής 5561/22.9.2009 αίτησή της η Ιδιωτική Γενική, Μαιευτική - Γυναικολογική & Παιδιατρική Κλινική - Διαγνωστικό, Θεραπευτικό & Ερευνητικό Κέντρο Α.Ε., με το διακριτικό τίτλο «ΙΑΣΩ» ερωτά αν μπορεί νομίμως να χορηγήσει στον Α τη ζητηθείσα από αυτόν βεβαίωση σχετικά με τη νοσηλεία της Β. Όπως προκύπτει από τα συνημμένα έγγραφα, ο Α ζητεί για δικαστική χρήση από την προαναφερόμενη Κλινική (στο εξής Κλινική «ΙΑΣΩ») να του χορηγήσει από τα τηρούμενα αρχεία της βεβαίωση σχετικά με την εισαγωγή της Β στην Κλινική την 3.9.2009, την αιτία της εισαγωγής, ήτοι το είδος της πάθησής της, το όνομα του θεράποντος ιατρού που έκρινε αναγκαία την εισαγωγή της στην Κλινική, τη χρονική διάρκεια της νοσηλείας της και το δωμάτιο στο οποίο νοσηλεύτηκε. 

Συγκεκριμένα, στην αίτησή του, η οποία διαβιβάστηκε από τον Εισαγγελέα για να κριθεί κατά τον νόμο από την Κλινική, αναφέρει ότι την 4.9.2009 εκδικάζετο ενώπιον του Α΄ Τριμελούς Εφετείου Αθηνών η έφεση των Γ, B και Δ κατά της αποφάσεως του Τριμ. Πλημ/κείου Αθηνών, δυνάμει της οποίας οι άνω εκκαλούντες είχαν καταδικασθεί για συκοφαντική δυσφήμιση σε βάρος του. Κατά την προαναφερόμενη μετ’ αναβολή δικάσιμο της 4.9.2009 προσκομίστηκε με το αίτημα αναβολής εκ μέρους της β΄ εκκαλούσας (και ακολούθως εισήχθη στη δικογραφία, βλ. το με αριθ. πρωτ. 6303/21.10.2009 συμπληρωματικό έγγραφο που κατέθεσε στην Αρχή ο Β) πιστοποιητικό της Κλινικής «ΙΑΣΩ» και συγκεκριμένα το από 3.9.2009 πιστοποιητικό αναγγελίας εισαγωγής ασθενούς, σύμφωνα με το οποίο εισήχθη στην Κλινική η Β στις 3.9.2009 λόγω οξείας … μητρορραγίας, και το από 4.9.2009 ιατρικό σημείωμα του ιατρού της Κλινικής «ΙΑΣΩ» Ε, με το οποίο ο προαναφερόμενος ιατρός βεβαιώνει για δικαστική χρήση ότι εξέτασε την Β, διέγνωσε σε αυτήν οξεία ….. μητρορραγία και ότι την 3.9.2009 η ως άνω ασθενής εισήχθη στο Μαιευτήριο προς θεραπεία. Ο Α υποψιάζεται όμως, σύμφωνα με την αίτησή του, ότι η φερόμενη ασθένεια της ως άνω κατηγορουμένης Β ήταν προσχηματική, προκειμένου να επιτύχει αναβολή της υποθέσεως [αίτημα που έγινε δεκτό από το δικαστήριο], και για τον λόγο αυτό ζητεί, για την άσκηση δικαιωμάτων του ενώπιον δικαστηρίου, να του χορηγήσει, όπως προαναφέρθηκε, η Κλινική «ΙΑΣΩ» την επίμαχη βεβαίωση σχετικά με το αν πράγματι -όπως φέρεται- εισήχθη στην Κλινική η Β στις 3.9.2009, για ποια αιτία, με ποιου ιατρού την εισήγηση κρίθηκε αναγκαία η εισαγωγή της στην Κλινική, και περαιτέρω πόσο χρονικό διάστημα νοσηλεύτηκε και σε ποιο δωμάτιο. 

Μετά από εξέταση όλων των παραπάνω στοιχείων του φακέλου, άκουσε τους εισηγητές της υπόθεσης και κατόπιν διεξοδικής συζήτησης 

ΣΚΕΦΤΗΚΕ ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΟΝ ΝΟΜΟ

1. Κατά το άρθρ. 2 στοιχ. α΄ και γ΄ του ν. 2472/1997 ως δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα νοούνται κάθε πληροφορία που αναφέρεται στο υποκείμενο των δεδομένων, ήτοι σε φυσικό πρόσωπο, η ταυτότητα του οποίου είναι γνωστή ή μπορεί να εξακριβωθεί, ενώ κατά το άρθρο 2 στοιχ. β΄ του ιδίου νόμου συγκεκριμένες κατηγορίες προσωπικών δεδομένων, όπως τα δεδομένα υγείας, χαρακτηρίζονται ως ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα. 

2. Η επεξεργασία ευαίσθητων δεδομένων, σύμφωνα με το άρθρο 7 παρ. 1 του προαναφερόμενου νόμου, καταρχήν απαγορεύεται. Κατ' εξαίρεση επιτρέπεται, ύστερα από άδεια της Αρχής, στις περιπτώσεις που αναφέρονται στην παρ. 2 του ίδιου άρθρου. Συγκεκριμένα, σύμφωνα με την περίπτωση γ΄ η επεξεργασία ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων, όπως είναι τα δεδομένα υγείας, επιτρέπεται, ύστερα από άδεια της Αρχής, αν « …αφορά δεδομένα που δημοσιοποιεί το ίδιο το υποκείμενο ή είναι αναγκαία για την αναγνώριση, άσκηση ή υπεράσπιση δικαιώματος ενώπιον δικαστηρίου ή πειθαρχικού οργάνου». Εξάλλου, και σύμφωνα με τις διατάξεις των άρθρων 5 § 3, 13 § 3 και 14 §§ 1, 9 του ν. 3418/2005 (Κώδικας Ιατρικής Δεοντολογίας) δεν απαγορεύεται η χορήγηση δεδομένων υγείας σε τρίτο πρόσωπο που έχει έννομο συμφέρον, ειδικότερα για το σκοπό που ορίζει το άρθρο 7 § 2 περ. γ΄ του ν. 2472/1997. 

3. Κάθε επεξεργασία προσωπικών δεδομένων, όπως η χορήγηση των δεδομένων, πρέπει να υπακούει στην αρχή της αναλογικότητας, κατά το άρθρο 4 § 1 στοιχ. β΄ του ν. 2472/1997, δηλαδή τα δεδομένα να είναι συναφή, πρόσφορα και αναγκαία. Προς τον σκοπό τούτο, ο υπεύθυνος επεξεργασίας ή ο τρίτος, με την έννοια του άρθρου 2 στοιχ. θ' του ίδιου νόμου, πρέπει να στοιχειοθετούν (ο τρίτος στην αίτηση του προς τον υπεύθυνο επεξεργασίας) ότι τα στοιχεία, για την επεξεργασία των οποίων ζητούν την άδεια της Αρχής, είναι απολύτως αναγκαία και πρόσφορα για την αναγνώριση, άσκηση ή υπεράσπιση δικαιώματός τους ενώπιον δικαστηρίου, και δη ενόψει συγκεκριμένης εκκρεμούς δίκης, ώστε εκ του σκοπού να οριοθετηθεί η έκταση των αναγκαίων και πρόσφορων για το σκοπό αυτό στοιχείων που επιτρέπεται να τύχουν επεξεργασίας κατά τα άρθρα 7 § 2 περ. γ΄ και 4 § 1 στοιχ. β΄ του ν. 2472/1997 (βλ. και τις με αριθ. 8/2005, 9/2005 αποφάσεις της Αρχής). Ειδικότερα, η αναγκαιότητα νοείται ότι υφίσταται ιδίως όταν ο επιδιωκόμενος σκοπός της άσκησης/υπεράσπισης δικαιώματος ενώπιον δικαστηρίου δεν μπορεί να επιτευχθεί με άλλα προσφορότερα και ηπιότερα μέσα (πρβλ. την με αριθ. 17/2004 απόφαση της Αρχής).

4. Κατά το άρθρο 11 παρ. 3 του ν. 2472/1997 «Εάν τα δεδομένα ανακοινώνονται σε τρίτους, το υποκείμενο ενημερώνεται για την ανακοίνωση πριν από αυτούς».

5. Στην υπό κρίση περίπτωση η Κλινική «ΙΑΣΩ» ερωτά αν μπορεί να ικανοποιήσει το αίτημα του Α για χορήγηση σε αυτόν βεβαίωσης νοσηλείας της Β, δηλ. ευαίσθητων προσωπικών της δεδομένων σχετικά με την υγεία της. Ο Α ζητεί την επίμαχη βεβαίωση, όπως διευκρινίζει, για την άσκηση δικαιωμάτων του ενώπιον δικαστηρίου. Ο προαναφερόμενος τρίτος αιτών ζητεί να βεβαιωθεί η εισαγωγή και νοσηλεία της Β στην Κλινική «ΙΑΣΩ» την 3.9.2009, ώστε να ελεγχθεί η ακρίβεια των στοιχείων που αναγράφονται στα αναφερόμενα στο ιστορικό πιστοποιητικά της Κλινικής «ΙΑΣΩ», τα οποία ήδη έχει, δεδομένου ότι τα παραπάνω πιστοποιητικά βρίσκονται στο σχετικό φάκελο δικογραφίας (βλ. και το με αριθ. πρωτ. Αρχής 6303/21.10.2009 συμπληρωματικό έγγραφο). Κατ’ ερμηνεία της αιτήσεως ο Α αιτείται να επιβεβαιωθεί από την Κλινική ότι τα επίμαχα πιστοποιητικά που υπογράφει ο ιατρός της Κλινικής Ε, τα οποία προσκομίστηκαν στην αναφερόμενη στο ιστορικό δίκη, είναι ψευδή, προκειμένου να ασκήσει μήνυση κατά του υπογράφοντος ιατρού ή/και του αντιδίκου του για ψευδείς ιατρικές πιστοποιήσεις (άρθρο 221 ΠΚ). 

6. Η χορήγηση όμως της αιτούμενης βεβαίωσης για την αναφερόμενη στο σκεπτικό δίκη  κρίνεται ατελέσφορη, καθώς η αιτούμενη αναβολή ήδη δόθηκε. Περαιτέρω το ποινικό δικαστήριο, ενώπιον του οποίου έχει ήδη προσκομισθεί το σχετικό ιατρικό πιστοποιητικό, είναι αρμόδιο και έχει την εξουσία να διαπιστώσει την αλήθεια του λόγου της αιτούμενης αναβολής εκδίκασης υπόθεσης.

7. Εάν, εξάλλου, η παραπάνω βεβαίωση ζητείται με αφορμή την προαναφερόμενη ποινική διαδικασία, προκειμένου ο Α να ασκήσει μήνυση για ψευδείς ιατρικές γνωματεύσεις, η απλή μόνο υποψία του αιτούντος ότι η ασθένεια της αντιδίκου του την 3.9.2009 ήταν προσχηματική (βλ. την από 15.9.2009 αίτησή του), δεν δικαιολογεί τη χορήγηση σε τρίτο ευαίσθητων, μάλιστα, προσωπικών δεδομένων, χωρίς να τεκμηριώνονται (με βάση συγκεκριμένα στοιχεία) τουλάχιστον βάσιμες ή σοβαρές ενδείξεις για τον παραπάνω ισχυρισμό. Έτσι η Αρχή κρίνει ότι δεν θεμελιώνεται η αναγκαιότητα χορήγησης στον αιτούντα -ελλείψει προσφορότερων και ηπιότερων μέσων- των στοιχείων που ζητεί για να ασκήσει τα δικαιώματά του ενώπιον δικαστηρίου (ιδίως ενόψει συγκεκριμένης εκκρεμούς δίκης). 

Για τους λόγους αυτούς

Η Αρχή δεν παρέχει στην Κλινική «ΙΑΣΩ» την άδεια να χορηγήσει στον Α τη ζητηθείσα βεβαίωση σχετικά με τη νοσηλεία της Β. 

  Ο Πρόεδρος                                                           Η Γραμματέας

  Χρίστος Γεραρής                                                        Μαριάνθη Τσιάβου

