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Α Π Ο Φ Α Σ Η   51/2010 

(Τμήμα)

Η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα συνεδρίασε σε σύνθεση Τμήματος στην έδρα της τη 20.07.2010 και ώρα 10:00 μετά από πρόσκληση του Προέδρου της, προκειμένου να εξετάσει την υπόθεση που αναφέρεται στο ιστορικό της παρούσας. Παρέστησαν οι Χρήστος Παληοκώστας, Αναπληρωτής Πρόεδρος, κωλυομένου του Προέδρου της Αρχής Χρίστου Γεραρή και τα αναπληρωματικά μέλη Δημήτριος Λιάππης, Πέτρος Τσαντίλας, ως εισηγητής, και Γρηγόρης Λαζαράκος, σε αντικατάσταση των τακτικών μελών Λεωνίδα Κοτσαλή, Αναστάσιου Πράσσου και Αναστάσιου – Ιωάννη Μεταξά αντίστοιχα, οι οποίοι αν και εκλήθησαν νομίμως εγγράφως δεν παρέστησαν λόγω κωλύματος. Παρούσα χωρίς δικαίωμα ψήφου ήταν η Χαρίκλεια Λάτσιου, νομικός ελεγκτής - δικηγόρος, ως βοηθός εισηγήτρια και η Ειρήνη Παπαγεωργοπούλου, υπάλληλος του τμήματος διοικητικών και οικονομικών υποθέσεων, ως γραμματέας. 


Η Αρχή έλαβε υπόψη της τα παρακάτω:


Με τα υπ’ αρ. πρωτ. 14593/07.06.2010 και 18263/09.07.2010 (Γ/ΕΙΣ/3612/08.06.2010 και Γ/ΕΙΣ/4360/12.07.2010 της Αρχής, αντίστοιχα) έγγραφά του το Γενικό Νοσοκομείο Νοσημάτων Θώρακος Αθηνών «Η ΣΩΤΗΡΙΑ» διαβιβάζει στην Αρχή την υπ’ αρ. πρωτ. 14030/01.06.2010 αίτηση του Α και καλεί την Αρχή να γνωμοδοτήσει σχετικά με τον εάν συνάδει με τις διατάξεις του νόμου 2472/1997 η χορήγηση των αιτούμενων στοιχείων στον Α. Επίσης, υποβλήθηκαν στην Αρχή τα υπ’ αρ. πρωτ. Γ/ΕΙΣ/3805/17.06.2010, Γ/ΕΙΣ/3806/17.06.2010 και Γ/ΕΙΣ/4182/02.07.2010 συμπληρωματικά έγγραφα του Α, δια του πληρεξουσίου δικηγόρου του Ι.Βάγια (Α.Μ.Δ.Σ.Α 4963). Ειδικότερα, ο τελευταίος με την από 01.06.2010 αίτησή του προς το Νοσοκομείο Η ΣΩΤΗΡΙΑ ζητεί να του χορηγηθούν έγγραφες εξηγήσεις σχετικά με τις πληροφορίες που διαλαμβάνονται στην από 05.05.2010 ιατρική βεβαίωση που χορήγησε το Νοσοκομείο αυτό στον Β, και συγκεκριμένα: «(...)ΙΙ. Όμως – πέραν των ανωτέρω – παρακαλώ να μου απαντήσετε εγγράφως, και επί των εξής: 1. Αν όσα διαλαμβάνονται στην άνω βεβαίωση και συγκεκριμένως: “ο ασθενής έχει μακρύ ιστορικό καπνίσματος με επεισόδια βρογχίτιδας”, προκύπτουν επισήμως (ήτοι από κάποια έγγραφα, φυλασσόμενα στα αρχεία της υπηρεσίας σας) και: α) σε καταφατική περίπτωση να μου χορηγήσετε αντίγραφά τους και β) σε αρνητική περίπτωση αν ο οποιοσδήποτε ιατρός – υπηρετών στο νοσοκομείο σας – δικαιούται να βεβαιώσει επί εντύπου της υπηρεσίας σας – τ’ ανωτέρω. 2. Επειδή το “ιστορικό” του ανωτέρω δεν παραπέμπει για εξέταση ογκολόγου (αλλά παθολόγου) να μου απαντήσετε: α) αν αυτός “εισήχθη” (ήτοι εξετάστηκε) νομίμως στις 5.5.2010 στο νοσοκομείο σας (οπότε, ασφαλώς, τα στοιχεία της ταυτότητάς του κλπ θα έχουν καταγραφεί είτε στο, κατά νόμον, βιβλίο των εξωτερικών ιατρείων, είτε θα έχει εκδοθεί “εισιτήριο”, ήτοι έγγραφο εισόδου του στο νοσοκομείο σας (...). 3. Με δεδομένο ότι “ο ασθενής έχει μακρύ ιστορικό καπνίσματος με επεισόδια βρογχίτιδας”, ασφαλώς ο ανωτέρω θα έχει παραπεμφθεί στις 5.5.2010 για ακτινολογικό έλεγχο: συνεπώς – σε αρνητική περίπτωση – παρακαλώ να μου αιτιολογήσετε γιατί δεν υποβλήθηκε (...). 6. Με δεδομένο ότι “...ο ασθενής ετέθη σε φαρμακευτική αγωγή...” παρακαλώ να μου γνωρίσετε αν, τα συγκεκριμένα φάρμακα, κατεγράφησαν (και από ποιόν ιατρό) στο βιβλιάριο ασθενείας του. 7. Επειδή, κατά την άνω βεβαίωση, “Συνεστήθη επανέλεγχος ... Επί επιμονής θα χρειαστεί περαιτέρω έλεγχος ...” παρακαλώ να μου γνωρίσετε αν ο ανωτέρω Β, εξετάστηκε (είτε εισαχθείς στο νοσοκομείο σας, είτε στα εξωτερικά ιατρεία του) και σε καταφατική περίπτωση τον χρόνο εξετάσεώς του ( φυσικά όλα αυτά θα πρέπει να προκύπτουν από επίσημες καταγραφές στα, κατά νόμον, βιβλία (...)». Επίσης, με την ως άνω αίτησή του στο Νοσοκομείο Η ΣΩΤΗΡΙΑ ο Α ζητεί να πληροφορηθεί τη διαδικασία χορήγησης των ιατρικών βεβαιώσεων και αν η Ογκολογική Μονάδα της Γ’ Παθολογικής Κλινικής εφημερεύει και σε καταφατική περίπτωση ποιές ώρες (υπ’ αρ. I. 1, 2, 3 και II. 4, 5 και 8 της αίτησής του, αντίστοιχα). Τα ανωτέρω στοιχεία ζητεί ο Α, προκειμένου να διευκρινιστεί: «αν η ιατρική βεβαίωση έχει εκδοθεί νομίμως ήτοι αν διαλαμβάνει τα γεγονότα όπως, ακριβώς, έλαβαν χώρα, αν αυτή είναι γνήσια, κοκ.». Επισημαίνεται, τέλος, ότι με την ως άνω ιατρική βεβαίωση ο Β πέτυχε την 07.05.2010 ενώπιον του Τριμελούς Πλημμελειοδικείου Αθηνών την αναβολή της εκδίκασης της έφεσης που έχει ασκήσει ο Β κατά της υπ’ αρ. 4034/2008 απόφασης του Μονομελούς Πλημμελειοδικείου Αθηνών, με την οποία κρίθηκε κατηγορούμενος, ύστερα από μήνυση που κατέθεσε εναντίον του ο Α  (βλ. υπ’ αρ. πρωτ. 40405/2010 έγγραφο του Πρωτοδικείου Αθηνών, Πρακτικά και απόφαση του Ζ΄ Τριμελούς Πλημμελειοδικείου Αθηνών). Σε απάντηση της ως άνω αίτησης του Α προς το Νοσοκομείο Η ΣΩΤΗΡΙΑ, το Νοσοκομείο με το υπ’ αρ. πρωτ. 15010/10.06.2010 έγγραφό του απάντησε μεταξύ άλλων τα ακόλουθα: « (...) Κατ’ αρχήν, αναφορικά με τις ζητούμενες πληροφορίες που σχετίζονται με την κανονικότητα έκδοσης των ιατρικών βεβαιώσεων του Νοσοκομείου, που αφορούν εξεταζόμενους στο Νοσοκομείο εξωτερικούς ασθενείς, σας πληροφορούμε ότι οι εκδιδόμενες από το Νοσοκομείο μας ιατρικές βεβαιώσεις/πιστοποιητικά/γνωματεύσεις φέρουν θεώρηση του γνησίου της υπογραφής του υπογράφοντος ιατρού του Νοσοκομείου και στρογγυλή σφραγίδα του Νοσοκομείου, τα στοιχεία δε των εξεταζομένων στο Νοσοκομείο εξωτερικών ασθενών καταχωρούνται εις τα τηρούμενα στα οικεία τμήματα του Νοσοκομείου βιβλία. Η από 5-5-10 ιατρική βεβαίωση που επισυνάπτεται στην ανωτέρω αίτησή σας, ανεξάρτητα αν χρησιμοποιήθηκε για τη σύνταξή της έντυπο της Ογκολογικής Μονάδας της Γ΄ Πανεπιστημιακής Παθολογικής Κλινικής που λειτουργεί στο Νοσοκομείο μας, δε φέρει τα ανωτέρω στοιχεία και ως εκ τούτου δεν αποτελεί έγγραφο της Υπηρεσίας μας. Περαιτέρω και αναφορικά με τις ζητούμενες με την ανωτέρω αίτησή σας ειδικότερες πληροφορίες που αφορούν, κατά την εκτίμηση της Ιατρικής Υπηρεσίας του Νοσοκομείου μας ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα της κατάστασης υγείας του αναφερομένου στην αίτησή σας προσώπου, όπως επί παραδείγματι, εάν εξετάστηκε στο ημέτερο Νοσοκομείο, εάν η εξέτασή του κατεγράφη στα βιβλία του Νοσοκομείου μας, εάν στο αρχείο του Νοσοκομείου μας φυλάσσονται στοιχεία αναφορικά με την κατάσταση της υγείας του, εάν υποβλήθηκε σε ακτινολογικό έλεγχο, εάν επανεξετάστηκε και πότε στο Νοσοκομείο μας κλπ, σας ενημερώνουμε ότι δε δύναται να χορηγηθούν διότι καταλαμβάνονται από το ιατρικό απόρρητο. Αναφορικά δε με λοιπές ζητούμενες με την ανωτέρω αίτησή σας γενικές πληροφορίες, που αφορούν ζητήματα που έχουν σχέση με την εσωτερική λειτουργία του Νοσοκομείου ή την ακολουθούμενη υπό τούτου υπηρεσιακή δράση, όπως, επί παραδείγματι, εάν δακτυλογραφούνται οι χορηγούμενες από το Νοσοκομείο μας ιατρικές βεβαιώσεις, σας γνωρίζουμε ότι δεν προκύπτει υποχρέωση του Νοσοκομείου προς παροχή πληροφοριών τοιαύτης φύσεως (βλ. γνωμ. Ν.Σ.Κ. Ολομ. 723/2000). Τέλος, παράλληλα σας γνωρίζουμε ότι η ανωτέρω σχετική αίτησή σας διαβιβάστηκε και στην Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα (βλ. γνωμ. 3/2009 Αρχής Προσ. Δεδ. Προσ. Χαρακτήρα), σύμφωνα με το με αρ. πρωτ. 14593/7-6-10 έγγραφο του Νοσοκομείου μας».

Η Αρχή, μετά από εξέταση των προαναφερομένων στοιχείων, αφού άκουσε τον εισηγητή και τη βοηθό εισηγήτρια και κατόπιν διεξοδικής συζήτησης,

ΣΚΕΦΤΗΚΕ ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΟ ΝΟΜΟ

1. Επειδή, το άρθρο 2 στοιχ. β΄ του ν.2472/1997 ορίζει ότι για τους σκοπούς του νόμου αυτού νοούνται ως «ευαίσθητα δεδομένα», τα δεδομένα που αφορούν, μεταξύ άλλων, στην υγεία. 

2. Επειδή, το άρθρο 4 παρ.1 του ν. 2472/1997 ορίζει, μεταξύ άλλων, ότι: «Τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα για να τύχουν νόμιμης επεξεργασίας πρέπει: α) Να συλλέγονται κατά τρόπο θεμιτό και νόμιμο για καθορισμένους, σαφείς και νόμιμους σκοπούς και να υφίστανται θεμιτή και νόμιμη επεξεργασία ενόψει των σκοπών αυτών. β) Να είναι συναφή, πρόσφορα, και όχι περισσότερα από όσα κάθε φορά απαιτείται εν όψει των σκοπών της επεξεργασίας (...)». Με τις διατάξεις αυτές καθιερώνονται ως θεμελιώδεις προϋποθέσεις για τη νομιμότητα κάθε επεξεργασίας δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, καθώς και για τη νομιμότητα της σύστασης και λειτουργίας κάθε αρχείου, οι αρχές του σκοπού της επεξεργασίας και της αναλογικότητας των δεδομένων σε σχέση πάντα με το σκοπό επεξεργασίας. Συνεπώς, κάθε επεξεργασία προσωπικών δεδομένων, που γίνεται πέραν του επιδιωκόμενου σκοπού και που δεν είναι πρόσφορη και αναγκαία για την επίτευξή του, δεν είναι νόμιμη.

3. Επειδή, το άρθρο 7 του ν. 2472/1997 ορίζει, μεταξύ άλλων, ότι: «1. Απαγορεύεται η συλλογή και επεξεργασία ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων. 2. Κατ’ εξαίρεση επιτρέπεται η συλλογή και η επεξεργασία ευαίσθητων δεδομένων, καθώς και η ίδρυση και λειτουργία σχετικού αρχείου, ύστερα από άδεια της Αρχής, όταν συντρέχουν μία ή περισσότερες από τις ακόλουθες προϋποθέσεις: α) Το υποκείμενο των δεδομένων έδωσε τη γραπτή συγκατάθεσή του εκτός εάν η συγκατάθεση έχει αποσπασθεί με τρόπο που αντίκειται στο νόμο ή τα χρηστά ήθη ή νόμος ορίζει ότι η συγκατάθεση δεν αίρει την απαγόρευση (...) γ) Η επεξεργασία αφορά δεδομένα που δημοσιοποιεί το ίδιο το υποκείμενο ή είναι αναγκαία για την αναγνώριση, άσκηση ή υπεράσπιση ενώπιον δικαστηρίου ή πειθαρχικού οργάνου (...)».

4. Επειδή, το άρθρο 11 παρ. 3 του ν. 2472/1997 ορίζει ότι: «Εάν δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα ανακοινώνονται σε τρίτους, το υποκείμενο ενημερώνεται για την ανακοίνωση πριν από αυτούς».  

5. Επειδή, το άρθρο 14 του ν. 3418/2005 (Κώδικας Ιατρικής Δεοντολογίας) ορίζει, μεταξύ άλλων, ότι: «1. Ο ιατρός υποχρεούται να τηρεί ιατρικό αρχείο, σε ηλεκτρονική ή μη μορφή, το οποίο περιέχει δεδομένα που συνδέονται αρρήκτως ή αιτιωδώς με την ασθένεια ή την υγεία των ασθενών του. Για την τήρηση του αρχείου αυτού και την επεξεργασία των δεδομένων του εφαρμόζονται οι διατάξεις του Ν. 2472/1997(ΦΕΚ 50 Α΄). (...) 9. Δεν επιτρέπεται σε τρίτο η πρόσβαση σε ιατρικά αρχεία ασθενή. Κατ’ εξαίρεση επιτρέπεται η πρόσβαση: α) στις δικαστικές και εισαγγελικές αρχές κατά την άσκηση των καθηκόντων τους αυτεπάγγελτα ή μετά από αίτηση τρίτου που επικαλείται έννομο συμφέρον και σύμφωνα με τις νόμιμες διαδικασίες (...)». Εξάλλου, το άρθρο 5 παρ. 3 του ίδιου νόμου ορίζει ότι: «(…) 3. Τα ιατρικά πιστοποιητικά και οι ιατρικές γνωματεύσεις εκδίδονται μετά από προηγούμενη γραπτή ή προφορική αίτηση του προσώπου στο οποίο αφορούν ή, κατ’ εξαίρεση, τρίτου προσώπου που έχει έννομο συμφέρον και το αποδεικνύει, καθώς και όταν αυτό ρητά προβλέπεται στο νόμο (…) ». Περαιτέρω, το άρθρο 13 ορίζει, μεταξύ άλλων: «3. Η άρση ιατρικού απορρήτου επιτρέπεται όταν: (...) β) Ο ιατρός αποβλέπει στη διαφύλαξη έννομου ή άλλου δικαιολογημένου, ουσιώδους δημοσίου συμφέροντος ή συμφέροντος του ίδιου του ιατρού ή κάποιου άλλου, το οποίο δεν μπορεί να διαφυλαχθεί διαφορετικά (...)». Οι διατάξεις αυτές, που δεν καθιερώνουν απόλυτη προστασία του ιατρικού απορρήτου, επιφυλάσσουν, καθόσον αφορά την επεξεργασία ιατρικών δεδομένων, την εφαρμογή των διατάξεων του ν. 2472/1997.

6. Επειδή, από το συνδυασμό των προαναφερομένων διατάξεων προκύπτει ότι η συλλογή και κάθε περαιτέρω επεξεργασία τόσο των απλών όσο και των ευαίσθητων δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα επιτρέπεται, καταρχήν, εφόσον το υποκείμενο των δεδομένων έχει δώσει τη συγκατάθεσή του. Ωστόσο, η συλλογή και κάθε περαιτέρω επεξεργασία τόσο των απλών όσο και των ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων επιτρέπεται, κατ’ εξαίρεση, και χωρίς τη συγκατάθεση του υποκειμένου των δεδομένων στις περιπτώσεις που περιοριστικά προβλέπει ο νόμος. Ειδικότερα, επιτρέπεται για τα μεν απλά δεδομένα, ιδίως, υπό τις προϋποθέσεις του άρθρου 5 παρ. 2 στοιχ. ε΄ για τα δε δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα που αφορούν στην υγεία (ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα), ιδίως, υπό τις προϋποθέσεις του άρθρου 7 παρ. 2 στοιχ. γ΄ του ν. 2472/1997, εφόσον είναι απολύτως αναγκαία για την άσκηση ή υπεράσπιση δικαιώματος ενώπιον δικαστηρίου. Περαιτέρω, ο τρίτος, με την έννοια του άρθρου 2 στοιχ. θ΄ του ν. 2472/1997, στην αίτησή του προς τον υπεύθυνο επεξεργασίας πρέπει να επικαλείται αλλά και να αποδεικνύει ότι τα συγκεκριμένα στοιχεία που ζητεί είναι απολύτως αναγκαία και πρόσφορα για την αναγνώριση, άσκηση ή υπεράσπιση δικαιώματός του ενώπιον δικαστηρίου, και δη ενόψει συγκεκριμένης εκκρεμούς δίκης, ώστε εκ του σκοπού να οριοθετηθεί η έκταση των αναγκαίων και πρόσφορων για το σκοπό αυτό στοιχείων που επιτρέπεται να του χορηγηθούν κατά τις διατάξεις των άρθρων 7 παρ. 2 στοιχ. γ΄και 4 παρ. 1 στοιχ. β΄ του ν.2472/1997 (βλ. σχετικά, ιδίως τις αποφάσεις της Αρχής 8/2005 και 9/2005). 

7. Επειδή, στην κρινόμενη υπόθεση, ο Α ζητεί, πρώτον, να λάβει πληροφορίες σχετικά με τη διαδικασία χορήγησης των ιατρικών βεβαιώσεων καθώς και τις ημέρες και ώρες εφημερίας της Ογκολογικής Μονάδας της Γ’ Παθολογικής Κλινικής του Νοσοκομείου Η ΣΩΤΗΡΙΑ (υπ’ αρ. I. 1, 2, 3 και II. 4, 5 και 8 ζητηθέντα στοιχεία της υπ’ αρ. πρωτ. 14030/01.06.2010 αίτησής του, αντίστοιχα). Οι πληροφορίες αυτές, ωστόσο, δεν αποτελούν προσωπικά δεδομένα που εμπίπτουν στο ρυθμιστικό πεδίο του νόμου περί προστασίας του ατόμου από την επεξεργασία προσωπικών δεδομένων, σύμφωνα με τα οριζόμενα στις διατάξεις των άρθρων 2 στοιχ. α΄, 3 και 19 του ν.2472/1997. 

8. Επειδή, ο Α, ζητεί, δεύτερον, με την ιδιότητα του τρίτου – σύμφωνα με τα οριζόμενα στο άρθρο 2 στοιχ. θ΄ του ν. 2472/1997 – πρόσβαση σε δεδομένα σχετικά με την υγεία και την κατάσταση υγείας (ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα) που αφορούν, ως υποκείμενο, στο Β. Συγκεκριμένα, τέτοια ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα συνιστούν οι αιτούμενες πληροφορίες που αποκαλύπτονται από: 1) τα αντίγραφα από τα οποία προκύπτει το μακρύ ιστορικό καπνίσματος (υπ’ αρ. II 1 α αιτούμενο στοιχείο της υπ’ αρ. πρωτ. 14030/01.06.2010 αίτησής του), 2) τις πληροφορίες σχετικά με την νόμιμη εισαγωγή (εξέταση) του Β στο Νοσοκομείο Η ΣΩΤΗΡΙΑ (υπ’ αρ. II 2 αιτούμενο στοιχείο), 3) την πληροφορία σχετικά το αν ο Β παραπέμφθηκε σε ακτινολογικό έλεγχο στις 05.05.2010 (υπ’ αρ. II 3 αιτούμενο στοιχείο), 4) την πληροφορία σχετικά με τα αν συγκεκριμένα φάρμακα κατεγράφησαν στο βιβλιάριο ασθενείας του Β (υπ’ αρ. II 6 αιτούμενο στοιχείο) και 5) την πληροφορία αν ο Β εξετάσθηκε εκ νέου στο Νοσοκομείο Η ΣΩΤΗΡΙΑ (υπ’ αρ. II 7 αιτούμενο στοιχείο). Από τα στοιχεία του φακέλου της υπόθεσης προκύπτει ότι ο προβαλλόμενος σκοπός επεξεργασίας είναι η διερεύνηση της νομιμότητας χορήγησης της από 05.05.2010 ιατρικής βεβαίωσης, με την οποία ο τελευταίος πέτυχε την αναβολή της εκδίκασης της υπόθεσης ενώπιον του Τριμελούς Πλημμελειοδικείου Αθηνών. Ο Α, δια του πληρεξουσίου δικηγόρου του, αναφέρει, μεταξύ άλλων, με την υπ’ αρ. πρωτ. 15772/16.06.2010 αίτησή του, ότι ο ιατρός που συνέταξε και υπέγραψε το εν λόγω ιατρικό πιστοποιητικό είναι συγγενής του Β. Η χορήγηση, ωστόσο, της αιτούμενης βεβαίωσης για την αναφερόμενη στο σκεπτικό δίκη κρίνεται ατελέσφορη, καθώς η αιτούμενη αναβολή ήδη δόθηκε. Περαιτέρω, το ποινικό δικαστήριο, ενώπιον του οποίου έχει ήδη προσκομισθεί η σχετική ιατρική βεβαίωση, είναι αρμόδιο και έχει την εξουσία να διαπιστώσει την αλήθεια του λόγου της αιτούμενης αναβολής εκδίκασης υπόθεσης. Εάν, εξάλλου, η παραπάνω βεβαίωση ζητείται με αφορμή την προαναφερόμενη ποινική δίκη, προκειμένου ο Α να ασκήσει μήνυση για ψευδείς ιατρικές πιστοποιήσεις δεν θεμελιώνεται η αναγκαιότητα χορήγησης στον αιτούντα – δεδομένης της ύπαρξης μάλιστα προσφορότερων και ηπιότερων μέσων - των στοιχείων που ζητεί για το σκοπό της άσκησης δικαιώματος ενώπιον δικαστηρίου, καθώς δεν τηρείται η βασική προϋπόθεση της ύπαρξης συγκεκριμένης εκκρεμούς δίκης. 

ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ

Η Αρχή,

α) κρίνει ότι δεν συνιστούν προσωπικά δεδομένα οι πληροφορίες σχετικά με τη διαδικασία χορήγησης των ιατρικών βεβαιώσεων καθώς και τις ημέρες και ώρες εφημερίας της Ογκολογικής Μονάδας της Γ΄ Παθολογικής Κλινικής του Νοσοκομείου «Η ΣΩΤΗΡΙΑ». 

β) δεν παρέχει την άδεια στο Γενικό Νοσοκομείο Νοσημάτων Θώρακος Αθηνών «Η ΣΩΤΗΡΙΑ» να χορηγήσει στον Α τις ζητηθείσες πληροφορίες που αφορούν στον Β, σύμφωνα με τα διαλαμβανόμενα στο σκεπτικό. 

Ο Αναπληρωτής Πρόεδρος

Χρήστος Παληοκώστας
Η γραμματέας

Ειρήνη Παπαγεωργοπούλου
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