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Α Π Ο Φ Α Σ Η  41 /2010 

(Τμήμα)

Η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα συνεδρίασε σε σύνθεση Τμήματος στην έδρα της την  29.06.2010 και ώρα 10:00 μετά από πρόσκληση του Προέδρου της, προκειμένου να εξετάσει την υπόθεση που αναφέρεται στο ιστορικό της παρούσας. Παρέστησαν οι Χρήστος Παληοκώστας, Αναπληρωτής Πρόεδρος, κωλυομένου του Προέδρου της Αρχής Χρίστου Γεραρή, και τα αναπληρωματικά μέλη Πέτρος Τσαντίλας, ως εισηγητής, και Γρηγόριος Λαζαράκος, σε αντικατάσταση των τακτικών μελών Αναστασίου Πράσσου και Αναστασίου-Ιωάννη Μεταξά αντίστοιχα, οι οποίοι, αν και εκλήθησαν νομίμως εγγράφως δεν παρέστησαν λόγω κωλύματος. Δεν παρέστησαν, αν και εκλήθησαν νομίμως εγγράφως, λόγω κωλύματος, ο Λεωνίδας Κοτσαλής, τακτικό μέλος της Αρχής και ο Δημήτριος Λιάππης, αναπληρωματικό μέλος. Παρούσα χωρίς δικαίωμα ψήφου ήταν η Φερενίκη Παναγοπούλου, νομικός ελεγκτής - δικηγόρος, ως βοηθός εισηγήτρια και Ειρήνη Παπαγεωργοπούλου, υπάλληλος του τμήματος διοικητικών και οικονομικών υποθέσεων, ως γραμματέας. 


Η Αρχή έλαβε υπόψη της τα παρακάτω:


Με τα υπ’ αρ. πρωτ. 5261 (ΑΠΔΠΧ Γ/ΕΙΣ/2261/13.04.2010) έγγραφό του το Ψυχιατρικό Νοσοκομείο Θεσσαλονίκης διαβιβάζει την από 24.03.2010 αίτηση του Α, η οποία  διαβιβάστηκε με την υπ. αριθμ. 1427/2010 εισαγγελική παραγγελία από την Εισαγγελία Πρωτοδικών Θεσσαλονίκης. Συγκεκριμένα, ο Α ζητεί να του δοθεί ιατρικό πιστοποιητικό ή αντίγραφο τυχόν ήδη εκδοθέντος ιατρικού πιστοποιητικού τηρούμενο στο αρχείο ασθενών της υπηρεσίας, με το οποίο να βεβαιώνονται τα χρονικά διαστήματα, κατά τα οποία νοσηλεύθηκε στο Ψυχιατρικό Νοσοκομείο η Β και την αιτία της νοσηλείας της ή και αντίγραφα του ιατρικού της φακέλου, από τα οποία να προκύπτει η αναλυτική κατάσταση της ψυχικής της υγείας. Τα ανωτέρω έγγραφα ζητεί ο  Α επικαλούμενος έννομο συμφέρον που συνίσταται στη δικαστική χρήση αυτών. Συγκεκριμένα, ο αιτών ζητεί τα προαναφερόμενα στοιχεία, προκειμένου να ασκήσει τα υπερασπιστικά του δικαιώματα ως κατηγορούμενος ενώπιον Μικτού Ορκωτού Δικαστηρίου, όπου παραπέμπεται για τέλεση σε βάρος της εγκαλούσας Β 1) απόπειρας βιασμού από κοινού και 2) απλής σωματικής βλάβης από πρόθεση από κοινού (δικάσιμος .../.../.2010). 

Η Αρχή, μετά από εξέταση των προαναφερομένων στοιχείων, αφού άκουσε τους εισηγητές και κατόπιν διεξοδικής συζήτησης,

ΣΚΕΦΤΗΚΕ ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΟ ΝΟΜΟ

1. Επειδή, το άρθρο 2 στοιχ. β΄ του ν. 2472/1997 ορίζει ότι για τους σκοπούς του νόμου αυτού νοούνται ως «ευαίσθητα δεδομένα», τα δεδομένα που αφορούν, μεταξύ άλλων, στην υγεία. 

2. Επειδή, το άρθρο 4 παρ. 1 του ν. 2472/1997 ορίζει, μεταξύ άλλων, ότι: «Τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα για να τύχουν νόμιμης επεξεργασίας πρέπει: α) Να συλλέγονται κατά τρόπο θεμιτό και νόμιμο για καθορισμένους, σαφείς και νόμιμους σκοπούς και να υφίστανται θεμιτή και νόμιμη επεξεργασία ενόψει των σκοπών αυτών. β) Να είναι συναφή, πρόσφορα, και όχι περισσότερα από όσα κάθε φορά απαιτείται εν όψει των σκοπών της επεξεργασίας (...)». Με τις διατάξεις αυτές καθιερώνονται ως θεμελιώδεις προϋποθέσεις για τη νομιμότητα κάθε επεξεργασίας δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα, καθώς και για τη νομιμότητα της σύστασης και λειτουργίας κάθε αρχείου, οι αρχές του σκοπού της επεξεργασίας και της αναλογικότητας των δεδομένων σε σχέση πάντα με το σκοπό επεξεργασίας. Συνεπώς, κάθε επεξεργασία προσωπικών δεδομένων, που γίνεται πέραν του επιδιωκόμενου σκοπού ή η οποία δεν είναι πρόσφορη και αναγκαία για την επίτευξή του, δεν είναι νόμιμη.

3. Επειδή, το άρθρο 7 του ν. 2472/1997 ορίζει, μεταξύ άλλων, ότι: «1. Απαγορεύεται η συλλογή και επεξεργασία ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων. 2. Κατ’ εξαίρεση επιτρέπεται η συλλογή και η επεξεργασία ευαίσθητων δεδομένων, καθώς και η ίδρυση και λειτουργία σχετικού αρχείου, ύστερα από άδεια της Αρχής, όταν συντρέχουν μία ή περισσότερες από τις ακόλουθες προϋποθέσεις: α) Το υποκείμενο των δεδομένων έδωσε τη γραπτή συγκατάθεσή του εκτός εάν η συγκατάθεση έχει αποσπασθεί με τρόπο που αντίκειται στο νόμο ή τα χρηστά ήθη ή νόμος ορίζει ότι η συγκατάθεση δεν αίρει την απαγόρευση (β)…) γ) Η επεξεργασία αφορά δεδομένα που δημοσιοποιεί το ίδιο το υποκείμενο ή είναι αναγκαία για την αναγνώριση, άσκηση ή υπεράσπιση ενώπιον δικαστηρίου ή πειθαρχικού οργάνου (...)». Επειδή η Εισαγγελική Παραγγελία 1427/2010 για τη διαβίβαση των ζητηθέντων εγγράφων στον Α είναι επιτακτική για την περαιτέρω διερεύνηση της υπόθεσης, δεν μπορεί όμως να υποκαταστήσει την απαιτούμενη άδεια της Αρχής βάσει του άρθρου 7 παρ. 2 του ν. 2472/1997 (βλ. Γνωμοδότηση 3/2009 της Αρχής, αναρτημένη στην ιστοσελίδα της Αρχής). 

4. Επειδή, το άρθρο 11 παρ. 3 του ν. 2472/1997 ορίζει ότι: «Εάν δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα ανακοινώνονται σε τρίτους, το υποκείμενο ενημερώνεται για την ανακοίνωση πριν από αυτούς».  

5. Επειδή, το άρθρο 14 του ν. 3418/2005 (Κώδικας Ιατρικής Δεοντολογίας) ορίζει, μεταξύ άλλων, ότι: «1. Ο ιατρός υποχρεούται να τηρεί ιατρικό αρχείο, σε ηλεκτρονική ή μη μορφή, το οποίο περιέχει δεδομένα που συνδέονται αρρήκτως ή αιτιωδώς με την ασθένεια ή την υγεία των ασθενών του. Για την τήρηση του αρχείου αυτού και την επεξεργασία των δεδομένων του εφαρμόζονται οι διατάξεις του Ν. 2472/1997(ΦΕΚ 50 Α΄). (...) 9. Δεν επιτρέπεται σε τρίτο η πρόσβαση σε ιατρικά αρχεία ασθενή. Κατ’ εξαίρεση επιτρέπεται η πρόσβαση: α) στις δικαστικές και εισαγγελικές αρχές κατά την άσκηση των καθηκόντων τους αυτεπάγγελτα ή μετά από αίτηση τρίτου που επικαλείται έννομο συμφέρον και σύμφωνα με τις νόμιμες διαδικασίες (...)». Εξάλλου, το άρθρο 5 παρ. 3 του ίδιου νόμου ορίζει ότι: «(…) 3. Τα ιατρικά πιστοποιητικά και οι ιατρικές γνωματεύσεις εκδίδονται μετά από προηγούμενη γραπτή ή προφορική αίτηση του προσώπου στο οποίο αφορούν ή, κατ’ εξαίρεση, τρίτου προσώπου που έχει έννομο συμφέρον και το αποδεικνύει, καθώς και όταν αυτό ρητά προβλέπεται στο νόμο (…) ». Περαιτέρω, το άρθρο 13 ορίζει, μεταξύ άλλων: «3. Η άρση ιατρικού απορρήτου επιτρέπεται όταν: (...) β) Ο ιατρός αποβλέπει στη διαφύλαξη έννομου ή άλλου δικαιολογημένου, ουσιώδους δημοσίου συμφέροντος ή συμφέροντος του ίδιου του ιατρού ή κάποιου άλλου, το οποίο δεν μπορεί να διαφυλαχθεί διαφορετικά (...)». Οι διατάξεις αυτές, που δεν καθιερώνουν απόλυτη προστασία του ιατρικού απορρήτου, επιφυλάσσουν, καθόσον αφορά την επεξεργασία ιατρικών δεδομένων, την εφαρμογή των διατάξεων του ν. 2472/1997.

6. Επειδή, από τον συνδυασμό των προαναφερομένων διατάξεων προκύπτει ότι η συλλογή και κάθε περαιτέρω επεξεργασία τόσο των απλών όσο και των ευαίσθητων δεδομένων προσωπικού χαρακτήρα επιτρέπεται, καταρχήν, εφόσον το υποκείμενο των δεδομένων έχει δώσει τη συγκατάθεσή του. Ωστόσο, η συλλογή και κάθε περαιτέρω επεξεργασία τόσο των απλών όσο και των ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων επιτρέπεται, κατ’ εξαίρεση, και χωρίς τη συγκατάθεση του υποκειμένου των δεδομένων στις περιπτώσεις που περιοριστικά προβλέπει ο νόμος. Ειδικότερα, επιτρέπεται για τα δεδομένα προσωπικού χαρακτήρα που αφορούν στην υγεία (ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα), ιδίως, υπό τις προϋποθέσεις του άρθρου 7 παρ. 2 στοιχ. γ΄ του ν. 2472/1997. Επιπλέον, τόσο για τα απλά όσο και για τα ευαίσθητα δεδομένα πρέπει ο σκοπός επεξεργασίας να είναι νόμιμος, σαφής και καθορισμένος, και τα δεδομένα να μην υπερβαίνουν το σκοπό της επεξεργασίας (βλ. άρθρο 4 ν. 2472/1997). 

7. Επειδή, στην κρινόμενη υπόθεση το Ψυχιατρικό Νοσοκομείο Θεσσαλονίκης ζητεί άδεια της Αρχής, προκειμένου να χορηγήσει για το σκοπό της δικαστικής χρήσης στον Α τα ζητηθέντα στοιχεία, δηλαδή ιατρικό πιστοποιητικό νοσηλείας της Β ή και αντίγραφα του ιατρικού της φακέλου. Συγκεκριμένα, ο σκοπός της επεξεργασίας συνίσταται στην υπεράσπιση του αιτούντος ενώπιον του Μικτού Ορκωτού Δικαστηρίου. Η πληροφορία αναφορικά με την κατάσταση της ψυχικής της υγείας της εγκαλούσας κρίνεται εν προκειμένω ως συναφής με το σκοπό για τον οποίο ζητείται (βλ. άρθρ. 4 παρ. 1 στοιχ. β΄ του ν. 2472/1997), δεδομένου ότι συνιστά στοιχείο που συμβάλλει στην κρίση του δικαστηρίου περί της αξιοπιστίας της εγκαλούσας. Η κατάσταση της ψυχικής υγείας της εγκαλούσας κρίνεται επίσης πρόσφορη και αναγκαία, δεδομένου ότι, κατά τους ισχυρισμούς του κατηγορουμένου, τα όσα του αποδίδει η εγκαλούσα δεν ευσταθούν και, κατ’ αυτόν, είναι μάλλον αποκύημα της φαντασίας της λόγω της ψυχικής της νόσου, δοθέντος ότι η ψυχική πάθηση της εγκαλούσας θα μπορούσε ενδεχομένως να οδηγήσει στο συμπέρασμα ότι οι ισχυρισμοί της δεν ευσταθούν. Η χορήγηση του ζητηθέντος ιατρικού πιστοποιητικού αναφορικά με την κατάσταση της ψυχικής υγείας της εγκαλούσας και τη νοσηλεία της στο Ψυχιατρικό Νοσοκομείο Θεσσαλονίκης (χρονικά διαστήματα και αιτία αυτής) στον ανωτέρω αιτούντα κρίνεται αναγκαία για την άσκηση ή υπεράσπιση δικαιώματός του ενώπιον δικαστηρίου. Αντίθετα, δεν κρίνεται αναγκαία η χορήγηση αντιγράφων του πλήρους ιατρικού της φακέλου για τον αναφερόμενο σκοπό. Σε κάθε περίπτωση, πάντως, το αρμόδιο δικαστήριο μπορεί να διατάξει την προσκόμιση και οποιουδήποτε άλλου στοιχείου κρίνεται αναγκαίο κατά τις ειδικότερες δικονομικές διατάξεις χωρίς ανάγκη λήψης άδειας από την Αρχή. 

ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥΤΟΥΣ

Η Αρχή δίδει άδεια στο Ψυχιατρικό Νοσοκομείο Θεσσαλονίκης να χορηγήσει, αποκλειστικά για δικαστική χρήση, στον Α ιατρικό πιστοποιητικό αναφορικά με την κατάσταση της ψυχικής υγείας της Β και τη νοσηλεία της στο Νοσοκομείο (διαστήματα και αιτία αυτής), αφού προηγουμένως ενημερώσει προσηκόντως το υποκείμενο των δεδομένων. 

Ο Αναπληρωτής Πρόεδρος

Χρήστος Παληοκώστας
Η Γραμματέας

Ειρήνη Παπαγεωργοπούλου
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