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Α Π Ο Φ Α Σ Η    ΑΡ.  9 / 2005
Η Αρχή Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα συνήλθε μετά από πρόσκληση του Προέδρου της σε τακτική συνεδρίαση την 23-9-2004 στο κατάστημά της αποτελούμενη από τον Δημήτριο Γουργουράκη, Πρόεδρο, και τους Ν. Φραγκάκη, ο οποίος είχε ορισθεί εισηγητής, Α. Παπαχρίστου, Σ. Λύτρα, Σ. Σαρηβαλάση, τακτικά μέλη, και τα αναπληρωματικά μέλη Α. Παπανεοφύτου και Γ. Πάντζιου, σε αναπλήρωση των τακτικών μελών Ν. Παπαγεωργίου και Α. Πομπόρτση αντίστοιχα, οι οποίοι αν και είχαν προσκληθεί νομίμως δεν προσήλθαν λόγω κωλύματος, προκειμένου να εξετάσει την υπόθεση που αναφέρεται στο ιστορικό της παρούσας. Παρόντες χωρίς δικαίωμα ψήφου ήταν  η Ε. Ι. Τσακιρίδου, ελέγκτρια, ως βοηθός εισηγητή και η Α. Κανακάκη ως γραμματέας. Στη συνεδρίαση αυτή κλήθηκε, αλλά δεν προσήλθε ο α, κλήθηκε το Αρχηγείο Ελληνικής Αστυνομίας και παρέστη ως εκπρόσωπός του ο β, ενώ κλήθηκε και ο γ, που φερόταν εκπρόσωπος του δ, αλλά δεν έγινε δεκτή η παράστασή του ελλείψει νομιμοποιητικού εγγράφου.
Η Αρχή αφού έλαβε υπόψη τα παρακάτω: 

1)  Το με αριθμ. πρωτ. *** (με αριθμ. πρωτ. Αρχής ***), έγγραφο του Αρχηγείου Ελληνικής Αστυνομίας, με το οποίο ενημερώνει τον αστυφύλακα α ότι, παρά τις αντιρρήσεις του, η αρμόδια Υπηρεσία, θα χορηγήσει στον αιτούντα κ. γ, ως πληρεξούσιο του κ. δ, αντίγραφα της διενεργηθείσας σε βάρος του Ε.Δ.Ε., «καθόσον η χορήγησή τους καθίσταται αναγκαία για την υπεράσπιση δικαιώματος στην επικείμενη ποινική δίκη», και προσθέτει ότι, η ενημέρωση αυτή γίνεται προκειμένου το υποκείμενο των δεδομένων να ασκήσει, αν θέλει, το δικαίωμα αντίρρησης, μέσω της Υπηρεσίας του, στην Αρχή Προστασίας Προσωπικών Δεδομένων. Το έγγραφο αυτό κοινοποίησε στην  Αρχή από το Αρχηγείο Ελληνικής Αστυνομίας.
2)  Τις αντιρρήσεις (προσφυγή στην Αρχή κατά το άρθρο 13 § 2 του Ν. 2472/1997) του Αστυφύλακα κ. α για την χορήγηση αντιγράφων του πλήρους φακέλου σχετικής σε βάρος του Ε.Δ.Ε. (αρ. φακ. ***) που προαναφέρθηκε. Τις αντιρρήσεις αυτές διαβιβάζει η Διεύθυνση Αστυνομίας *** με το υπ’ αριθμ. *** έγγραφό της (αριθμ. Πρωτ. Αρχής ***), ζητώντας να επιληφθεί η Αρχή.
3) Το υπ’ αριθμ. *** απαντητικό έγγραφο του Αρχηγείου της Ελληνικής Αστυνομίας στο υπ’ αριθμ. *** έγγραφο της Αρχής, με το οποίο ζητήθηκαν από το Αρχηγείο Ελληνικής Αστυνομίας διευκρινίσεις, και συγκεκριμένα, αντίγραφα των αιτήσεων και των σχετικών εγγράφων που έχει υποβάλει ο αιτών τη χορήγηση προσωπικών δεδομένων του εν λόγω αστυνομικού, κ. δ. 
4)  Το από 22.9.2004 έγγραφο του α, με το οποίο δηλώνει, μεταξύ άλλων, ότι αδυνατεί να παρασταθεί κατά την Συνεδρίαση της 23.9.2004.

5) Το αίτημα του γ που υποβλήθηκε με το με αριθμ. πρωτ. *** έγγραφό του, για τη χορήγηση από την Αρχή των εξεταζόμενων αντιρρήσεων του α. Το αίτημα αυτό δεν έγινε δεκτό. Συγκεκριμένα, οι αντιρρήσεις του υποκειμένου των δεδομένων αποτελούν προσωπικά δεδομένα του τελευταίου. Ενδεχομένως να υπάρχουν οι προϋποθέσεις των άρθρων 5 § 2 περ. ε΄ και 7 § 2 περ. γ΄ του Ν.2472/1997, που να επιτρέπουν στον αιτούντα να λάβει τις αντιρρήσεις αυτές από τον υπεύθυνο επεξεργασίας, δηλ. την ΕΛ.ΑΣ., αν υποβάλλει σχετικό αίτημα σε αυτόν. Η κλήση του τρίτου με την έννοια του Ν.2472/1997 για παράσταση  ενώπιον της Αρχής, έγινε για οικονομία χρόνου και μόνο για παροχή διευκρινήσεων σχετικά με το αίτημα που έχει υποβάλει προς την ΕΛ.ΑΣ. Δεν ασκεί ο τρίτος κάποιο ουσιαστικό δικαίωμα ενώπιον της Αρχής. Εφόσον, επομένως, δεν υπάρχει δικαίωμα που ασκείται ενώπιον της Αρχής με την έννοια του αρθρ. 7 § 2 γ΄ ούτε υπέρτερο έννομο συμφέρον με την έννοια του 5 § 2 περ. ε΄ σχετικά με το υποβληθέν αίτημά του χορήγησης σε αυτόν των αντιρρήσεων του υποκειμένου των δεδομένων, δεν επιτρέπεται η χορήγηση σε αυτόν των αιτουμένων στοιχείων, προσωπικών δεδομένων από την Αρχή και για τον λόγο αυτό απορρίφθηκε. 

6) Την από 18.9.2002 εξουσιοδότηση του Δικηγόρου ε, με την οποία διορίζει τον γ εκπρόσωπο του αιτούντος δ, χωρίς να αποδεικνύεται η ύπαρξη εξουσίας υπεξουσιοδότησης. Για τον λόγο αυτό, δεν έγινε δεκτή η παράσταση του γ κατά την συνεδρίαση της 23.9.2004, ως επίσης απορρίφθηκε το παραπάνω (αρ.5.) αίτημά του. 
7) Την κατάθεση του παραστάντος, κατά τη Συνεδρίαση της 23.9.2004,  εκπροσώπου της Ελληνικής Αστυνομίας, η οποία στη συγκεκριμένη περίπτωση είναι ο υπεύθυνος επεξεργασίας.

8) Τον από *** πίνακα της Υποδ/νσης Διοικητικών Εξετάσεων της Γενικής Αστυνομικής Διεύθυνσης ***, που φέρεται ως «ενδεικτικός των εγγράφων της ενεργηθείσης Ε.Δ.Ε. του Αστυ/κα α» με 91 στοιχεία, μεταξύ των οποίων, και ευαίσθητα δεδομένα υγείας. Ο πίνακας αυτός κατατέθηκε κατά τη συζήτηση της υπόθεσης την 23.9.2004 από τον εκπρόσωπο της Ελληνικής Αστυνομίας.

ΣΚΕΦΤΗΚΕ ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΟΝ ΝΟΜΟ

1.
Η χορήγηση αντιγράφων από φάκελο διενεργηθείσας Ε.Δ.Ε. (πόρισμα και όλα τα σχετικά έγγραφα) αποτελεί επεξεργασία προσωπικών δεδομένων, η οποία δεν επιτρέπεται κατ΄ αρχήν χωρίς την συγκατάθεση του υποκειμένου (άρθρο 5 § 1 Ν. 2472/1997).

2. 
Στο μέτρο ωστόσο που το έννομο συμφέρον του τρίτου, εν προκειμένω του αιτούντος τα στοιχεία, υπερέχει προφανώς των δικαιωμάτων και συμφερόντων του προσώπου στο οποίο αναφέρονται τα δεδομένα, και ταυτόχρονα δεν θίγονται οι θεμελιώδεις ελευθερίες του, επιτρέπεται η χορήγηση των στοιχείων αυτών κατά το άρθρο 5 § 2 ε΄ του Ν. 2472/1997 {βλ. και την προηγούμενη γνωμοδότηση της Αρχής προς το Αρχηγείο Ελληνικής Αστυνομίας (με αριθμ. Πρωτ. 414/22.2.2002)}. Τέτοια περίπτωση είναι ιδίως όταν τα στοιχεία ζητούνται και είναι αναγκαία για την αναγνώριση, άσκηση ή υπεράσπιση δικαιώματος ενώπιον δικαστηρίου (βλ. περ. γ΄ του άρθρου 7 § 2 του Ν. 2472/1997 για τα ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα, το οποίο ισχύει κατά μείζονα λόγο και στα απλά προσωπικά δεδομένα). 

3.   
 Για δε τα ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα (βλ. άρθρο 2 β΄ του Ν.2472/1997), όπως είναι τα δεδομένα υγείας και τα σχετικά με τις ποινικές διώξεις ή καταδίκες, που εν προκειμένω, όπως προκύπτει από τα στοιχεία του φακέλου (βλ. και προαναφερόμενο από *** πίνακα της Υποδ/νσης Διοικητικών Εξετάσεων της Γενικής Αστυνομικής Διεύθυνσης ***) επίσης περιλαμβάνονται στο φάκελο της σχετικής ΕΔΕ στον οποίο ζητείται η πρόσβαση, ο Ν. 2472/1997 θέτει τις αυστηρότερες προϋποθέσεις του άρθρου 7 § 2 για την κατ΄ εξαίρεση χορήγησή τους, μόνο ύστερα από άδεια της Αρχής. Η Αρχή, δηλαδή, κρίνει αν συντρέχει στην προκειμένη περίπτωση κάποια από τις εξαιρετικές περιπτώσεις του προαναφερόμενου άρθρου σε συνδυασμό πάντα με τις γενικές αρχές του άρθρου 4 του προαναφερόμενου νόμου (αρχή του σκοπού, αρχή της αναλογικότητας).

5.   Κατ’ εξαίρεση επιτρέπεται η επεξεργασία ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων ύστερα από άδεια της Αρχής όταν, μεταξύ άλλων, (περ. γ΄ του άρθρου 7 § 2 Ν.2472/1997) «η επεξεργασία …. είναι αναγκαία για την αναγνώριση, άσκηση ή υπεράσπιση δικαιώματος ενώπιον δικαστηρίου». Ο τρίτος, με την έννοια του άρθρου 2 θ΄ του ν. 2472/1997, στην αίτησή του προς τον υπεύθυνο επεξεργασίας πρέπει να επικαλείται αλλά και να αποδεικνύει ότι τα συγκεκριμένα στοιχεία που ζητεί είναι απολύτως αναγκαία και πρόσφορα για την αναγνώριση, άσκηση ή υπεράσπιση δικαιώματός του ενώπιον δικαστηρίου, και δη ενόψει  συγκεκριμένης εκκρεμούς δίκης, ώστε εκ του σκοπού να οριοθετηθεί η έκταση των αναγκαίων και πρόσφορων για το σκοπό αυτό στοιχείων που επιτρέπεται να του χορηγηθούν κατά τα άρθρα 7 § 2 γ΄ και 4 § 1 β΄ του Ν.2472/1997. Εξάλλου, η αναγκαιότητα υφίσταται μόνο όταν ο επιδιωκόμενος σκοπός, εδώ της προάσπισης των δικαιωμάτων του αιτούντος ενώπιον ποινικού δικαστηρίου με την ιδιότητα του πολιτικώς ενάγοντος, δεν μπορεί να επιτευχθεί με άλλα ηπιότερα μέσα. 

6.       Με το υπ’ αριθμ. *** έγγραφο του Αρχηγείου της Ελληνικής Αστυνομίας διαβιβάστηκε στην Αρχή φωτοαντίγραφο της από 11. επιστολής του Ελληνικού Παρατηρητηρίου των Συμφωνιών του Ελσίνκι μετά της συνημμένης εξουσιοδότησης του ε προς τον α. Με το προαναφερόμενο έγγραφο ο γ, Εκπρόσωπος του Ελληνικού Παρατηρητηρίου των Συμφωνιών του Ελσίνκι, φερόμενος ως πληρεξούσιος του αιτούντος δ, του πατέρα δηλαδή του στ ο οποίος υπήρξε θύμα θανάσιμου πυροβολισμού από αστυνομικούς (αρ. φακ. ***), ζητεί από το Αρχηγείο Ελληνικής Αστυνομίας να του χορηγηθούν αντίγραφα του πλήρους φακέλου της σχετικής Ε.Δ.Ε. (πόρισμα και όλα τα σχετικά έγγραφα), για δικαστική χρήση, καθώς σύμφωνα με την αίτηση, η υπόθεση εκκρεμεί ενώπιον των δικαστηρίων μετά από την αναίρεση του απαλλακτικού βουλεύματος από τον Άρειο Πάγο.         

7.       Σύμφωνα με τις αντιρρήσεις του προαναφερόμενου αστυνομικού α, «στην παρούσα χρονική στιγμή δεν επίκειται διεξαγωγή δίκης, επομένως δεν συντρέχει λόγος για τη χορήγηση των αιτουμένων εγγράφων». Σύμφωνα με το εκτιθέμενο από τον αναφερόμενο αστυφύλακα ιστορικό, ασκήθηκε ποινική δίωξη εναντίον του για ανθρωποκτονία από πρόθεση (σε βάρος του στ) με ενδεχόμενο δόλο καθ’ υπέρβαση των ορίων της άμυνας και για οπλοχρησία από αστυνομικό όργανο κατά την εκτέλεση του υπηρεσιακού καθήκοντος. Το υπ’ αριθμ. 513/2001 πρωτόδικο βούλευμα έκρινε ότι δεν έπρεπε να γίνει κατηγορία εναντίον του. Ο δ, ως πολιτικώς ενάγων, άσκησε έφεση και εκδόθηκε το υπ’ αριθμ. 895/2001 βούλευμα, το οποίο έκρινε ότι δεν υπάρχουν καθόλου ενδείξεις ενοχής του κατηγορουμένου. Ο δ άσκησε αναίρεση κατά του βουλεύματος αυτού και εκδόθηκε το υπ’ αριθμ. 1013/2003 βούλευμα, το οποίο έκανε δεκτή την αναίρεση,  παρέπεμψε την υπόθεση για νέα κρίση και εκδόθηκε το υπ’ αριθμ. 872/2003 βούλευμα, το οποίο είναι παραπεμπτικό. Κατά του βουλεύματος άσκησε ο ίδιος (ο αστυνομικός) αναίρεση, η οποία έλαβε αριθμ. πινακίου *** και ήδη εκκρεμεί. Κατά δεύτερο λόγο ο αναφερόμενος αστυφύλακας γνωστοποιεί στην Αρχή ότι ο δ και η ζ κατέθεσαν ενώπιον του Διοικητικού Πρωτοδικείου *** αγωγή αποζημιώσεως κατά του Ελληνικού Δημοσίου και εναντίον του και εκδόθηκε η υπ’ αριθμ. 3620/2003 απόφαση, η οποία απέρριψε την αγωγή στο μέρος που στρεφόταν εναντίον του και ανέβαλε την έκδοση οριστικής απόφασης στο μέρος που στρεφόταν κατά του Ελληνικού Δημοσίου. 

8.      Στην κρινόμενη περίπτωση, η αίτηση του δ, με τα σχετικά αυτής που διαβιβάστηκε στην Αρχή, δεν στοιχειοθετεί επαρκώς, όπως και όταν υποβλήθηκε, την ύπαρξη της (επικαλούμενης) εξαιρετικής περίπτωσης γ΄ του άρθρου 7 § 2 του Ν.2472/1997, ώστε να επιτρέψει η Αρχή την χορήγηση στον ενδιαφερόμενο τρίτο ευαίσθητων προσωπικών δεδομένων του υποκειμένου των δεδομένων παρά τις αντιρρήσεις του. Συγκεκριμένα, η αίτηση του δ προς την ΕΛ.ΑΣ. κατετέθη πρόωρα, αφού η αίτηση αναίρεσης που άσκησε ο α κατά του παραπεμπτικού βουλεύματος δεν έχει κριθεί έως σήμερα.  Ως εκ τούτου δεν στοιχειοθετείται το έννομο συμφέρον του αιτούντος κατά τον χρόνο υποβολής της αίτησής του προς την ΕΛ.ΑΣ. έως και σήμερα, το οποίο θα στοιχειοθετούνταν μόνο σε περίπτωση που υπήρχε ήδη η απορριπτική απόφαση επί της προαναφερόμενης αιτήσεως του α που ακόμα εκκρεμεί.

Επειδή οι αντιρρήσεις του υποκειμένου των δεδομένων κρίνονται βάσιμες, πρέπει να γίνουν δεκτές, αφού, εν προκειμένω, κατά τη συζήτηση της υποθέσεως δεν υφίσταται περίπτωση εφαρμογής των διατάξεων των άρθρων 5 § 2 περ. ε΄ (για τα απλά προσωπικά δεδομένα) και 7 § 2 περ. γ΄ (για τα ευαίσθητα προσωπικά δεδομένα) του Ν.2472/1997 για την κατ΄ εξαίρεση χορήγηση στον αιτούντα των ζητούμενων στοιχείων για δικαστική χρήση, αφού το αίτημά του αυτό, όπως προαναφέρθηκε, είναι πρόωρο. 
Για τους λόγους αυτούς

Δέχεται, για τους αναφερόμενους στο σκεπτικό λόγους, τις αντιρρήσεις του α για τη μη χορήγηση αντιγράφων του φακέλου της  διενεργηθείσης σε βάρος του ΕΔΕ μέχρις ότου η παραπομπή του στο ακροατήριο για τα ποινικά αδικήματα που του αποδίδονται καταστεί αμετάκλητος.
 
Ο  Πρόεδρος 



            
Η Γραμματέας 

   Δημήτριος Γουργουράκης   
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